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Objetivos

 Describir brevemente antecedentes destacados en la
evaluacion de revistas

e Revisar algunas razones para evaluar las revistas cientificas
e Explicar los criterios de calidad editorial (Latindex)

 Examinar los criterios basicos de calidad de revistas para
REDALYC, SciELO, DOAJ entre otros

 Examinar aspectos de acceso y visibilidad

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas



Un evento con vigencia

GRUPG DE TRABAJO Grupo de Trabajo para la

Seleccidon de Revistas
Cientificas
INFORME FINAL | Latinoamericanas. Rio
Piedras, Puerto Rico, 28
Los participantes de la Reunién del Grupo de Trabajo parala abril-10 Mayo 1964.

Seleccisn de Revistas Cientificas Latincamericanas, se reunie-
ron en San Juan, Puerto Rico, del 28 de abril al 12 de mayo de
1964, para estudiar los problemas gue presenta la enorme prali
- feracidn de revistas cientificas y gque no estd de scuerdo & la
produccion actusl cientifica en este parte del continente ame-

PARA LA SELECCION DL REVISTAS CIENTIFICAS LATINOAMERICANAS

ricano,

La reunidn, convocacda conijuntamente por el Centro de Coope-
racitn Cientifics de laz UMESCD pera Amérxica Latina y la Univer
sidad de Puerto Rico, fue inaugurada en el 3aldén de Actos de
la Facultad de Farmacis de la Universidad/ bajo la Presidencia
del Sr. Rector, Dr. Jaime Benitez, guien pronuncid unas pala -
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Dr, Angel Estiablier, Director del Certro de Cooperacion Cienti

fica de la UNESCO para Américs Latina y el Dr. Luis Radl Car -

dén, Presidente de 1la Comision Latincamericana de la Federa - 3
citdn Internacional de Documentacidn.

Visibilidad de revistas cientificas en Puerto Rico (febrero 2015)




Criterios para evaluar calidad cientifica
(Informe Final — 1964)

PARAMET RO

1.

Calidad de los articulos

Fresentacidn del materiel
Duracidn
Regulsridad de sparicién

mo . I R
FEEIOULL L L0

Aceptacifin de colaboraciones
(si ha publicadn regularmen=
te desde 1560 inclusive)

Eenecializacidn

Inciusidn en revistas extranjeras

Mencidn en el Science Citation Index

Ervio a bibliotecas

CONDICION

5i por lo menes el 50% de los articulos publicados
desde 1960 inclusive son de buena calidadiececevas

Por cads 10 adicional..eeeiersocosnanoosornancnas
S5i cumple las rormas internacionales............. .
Por cada dos afios de existencid.sscsesssscrcscossans
Por cada irregularidad msyor de seis mases......,.
Unts &L iBue 81 80 ssscorassrasrrnsnoorcesenapenns

DOB BntI‘EgaE 8l BM0 i sacandsiastcnsctsansasassseenn
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Anarcs ura rams ciertifica,

Abarca una EspECialidad, nnnnn sesanooG e ieue ks s eB B

Por rcada revista de reslmenes, hibliogrifics, de
cantenide, etc.y gue la inGluyEcoccvccvracrsescans

Pur cada dos refererncias = l2 revista..c.eeaccsnss

Por cada diez biblictecas {verificadas por estadis
ticas del Chemical Abstracts u olras)..icescvounies
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Evaluar las revistas: éPor qué?

* Para monitorear el desempefio de una revista
 Determinar el cumplimiento de criterios de calidad
* Mejorar la calidad de la revista

* Ayudar a las revistas para su ingreso en bases de
datos e indices de prestigio.

e Esto afecta la visibilidad y el impacto de las revistas

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



El concepto de calidad de las publicaciones
cientificas

* Se expresa a través de diversos parametros
(caracteristicas, criterios o indicadores) relacionados con
diferentes aspectos de la revista

e Se utilizan criterios cualitativos y cuantitativos para la
evaluacion de la calidad de las revistas

« Cada proyecto (BDI, HV, indice) establece sus criterios y
el peso de los criterios que emplea

 Coincidencia internacional de multiples criterios
* Se refieren a diferentes aspectos evaluados

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas



El concepto de politica editorial de una
revista

* Es el conjunto de normas, decisiones y definiciones sobre el
papel, orientacion, contenido y forma, que configuran las
caracteristicas propias e identificables de una revista
cientifica, asi como su publicacion, circulacion y visibilidad
[Agudelo, Carlos (2011)]

* Puede incluir informacion sobre: tipo de articulos (resultados
de investigacion, revision de literatura, ensayos reflexivos,
etc.), misidon de la revista, preparacion y presentacion de

escritos, sistema de arbitraje y ejemplos.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



El modelo de Latindex: Metodologia

* El Catalogo Latindex es un sistema de informacioén cualitativa que muestra el
grado de cumplimiento de las revistas académicas y cientificas
iberoamericanas, ante la bateria de caracteristicas de calidad editorial
disefiadas por Latindex. La calificacion la realiza cada pais con sus propias
revistas nacionales.

* Elcumplimiento de las 36 caracteristicas editoriales listadas abajo es
verificado en el sitio web donde |la revista esta disponible en linea. La Unica
excepcion es la caracteristica 24 referida a los servicios de informacion, que
puede darse por cumplida aun si la lista de servicios donde esta indizada no
aparece en el sitio calificado.

* Paraingresar al Catalogo la revista debe cumplir las ocho caracteristicas
basicas y al menos 17 de las restantes caracteristicas, para un minimo de 25
cumplidas. Si una publicacion incumple algunas de las caracteristicas basicas
no ingresa al Catalogo, aun cuando la suma total de criterios cumplidos rebase
los 25.

* Lasrevistas pueden ser sometidas a recalificacion, ya sea a peticion del editor
o bien a consideracion del respectivo centro nacional, conforme a las politicas
gue cada centro establezca.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas


http://www.latindex.org/documentos/revistas_imp_por.html

Tipos de criterios establecidos

Basicos

De gestion y politica editorial

l

De calidad de los contenidos
}

De uso y prestigio

De apertura de la revista

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas



Criterios basicos LATINDEX

Para revistas impresas

e Mencion del cuerpo e Mencion del cuerpo
editorial editorial

e Contenido e Contenido

-[Antig[]edad minima 1 ] O[Generacién continua d}
ano contenidos

e |dentificacion de los e |dentificacion de los
autores autores

e | Lugar de edicion e Entidad editora

e Entidad editora e Mencion del director

e Mencion del director o( Mencion de URL de Ta

e Mencién de la direccidn Lrve‘fViSta ]

¢ [Vlencion de la direccion

de la revista




Definiciones de los criterios basicos segun
LATINDEX

\

e Se constara que en la revista se mencione la existencia de un
consejo o comité editorial o un responsable cientifico. El
de| cuerpo cuerpo editorial se puede conformar por el director general,
editorial editor r?sponsable, editor ejecutivo, secretario de
redaccion, entre otros.

Mencion

N\

e Para calificar positivamente, al menos 40% de los documentos publicados en los
. fasciculos a calificar estara constituido por: articulos de revision; informes

CO nte N |d O técnicos; comunicaciones en congresos; comunicaciones cortas; cartas del editor;
estados de arte; resefias de libro, entre otros tipos de documentos. En todos
casos deberad privar el contenido cientifico académico.

N\

| AntlgUEdad * Para ser evaluada la publicacion debera haber comenzado a editarse al
menos 12 meses antes del momento en que se hace el analisis. Las

V4 .
minima 1 publicaciones semestrales o anuales deberan ser evaluadas con un
~ minimo de tres fasciculos diferentes. En todos los casos debera
ano evaluarse con los fasciculos mas recientes.

N\

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas



Identificacion B Los trabajos deben estar firmados por los autores
con nombre y apellidos o declaracion del autor

de los autores

institucional.
N\
Lugar de e Deberd hacerse visible el lugar de edicién de la
edicidon revista.

e Deberd hacerse constar en lugar visible la entidad o
institucién editora de la revista.

Mencidn del * En la revista debera constarse el nombre del
. director de la publicacién, responsable de trabajos,
director acciones de seguimiento, entre otras.

Criterios de evaluacién para revistas cientificas



e Debera aportarse en lugar visible la direccion postal o
Mencién de de correo electronico de la administracion de la
. ., revista a efectos de solicitud de suscripciones, canjes,
la direccion envio de trabajos, acciones de seguimiento, entre
otras.
N

! Generacion

* Debe demostrar la generacidon de nuevos contenidos
en un ahno.

continua de
contenidos

N\

' Mencion de
URL de la e Debera constar en la pagina principal de la revista o

en el navegador.

revista

N\

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

* Navegacion y funcionalidad. Debe contar con
navegacion estructural que permita con un maximo
de tres clics acceder a los sumarios y articulos.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

* Mencion de periodicidad. O en su caso, declaracion
de periodicidad continuada.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

* Acceso a los contenidos. Debe facilitar la presencia
del sumario o de una estructura de acceso a los
contenidos.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

* Acceso historico al contenido. Por el tiempo de vida
de la revista, o por un tiempo minimo de tres anos.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

* Membrete bibliografico al inicio del articulo. Califica
positivamente si el membrete bibliografico aparece
al inicio de cada articulo e identifica a la fuente. Para
darlo por cumplido el membrete debe contener por
lo menos: titulo completo o abreviado y la
numeracion de la revista (volumen, numero, parte,
mes o sus equivalentes).

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

 Miembros del consejo editorial. Califica
positivamente si aparecen los nombres de los
miembros del consejo editorial de la revista.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

 Afiliacidn institucional de los miembros del consejo
editorial. Califica positivamente si se proporcionan
los nombres de las instituciones a las que estan
adscritos los miembros del consejo editorial. No
basta que se indique solamente el pais.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

 Afiliacion de los autores. Debera hacerse constar
siempre la entidad a la que esta adscrito el autor.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de presentacion de la revista

* Recepcidn y aceptacion de originales. Califica
positivamente solo si se indican ambas fechas.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de gestion y politica editorial

* ISSN. Las revistas electronicas deben contar con su
propio ISSN. No se da por cumplido si aparece
unicamente el ISSN de la version impresa.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de gestion y politica editorial

* Definicion de la revista. En la revista debera
mencionarse el objetivo y cobertura tematica o en su
defecto el publico al que va dirigida.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de gestidon y politica editorial

* Sistema de arbitraje. En la revista debera constar el
procedimiento empleado para la seleccion de los
articulos a publicar.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Tres criterios de internacionalizacion de la
revista

e 1. Evaluadores externos. Evaluadores externos. Se
debera mencionar que el sistema de arbitraje recurre
a evaluadores externos a la entidad o institucion
editora de la revista.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



e 2. Autores externos. Al menos el 50% de los trabajos
publicados deben provenir de autores externos a la
entidad editora. En el caso de las revistas editadas
por asociaciones se consideraran autores
pertenecientes a la entidad editora los que forman
parte de la directiva de la asociacion o figuran en el
equipo de la revista.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



* 3. Apertura editorial. Al menos dos terceras partes
del consejo editorial deberan ser ajenas a la entidad
editora.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de gestion y politica editorial

e Servicios de informacion. Califica positivamente
si la revista esta incluida en algun servicio de
indices y resumenes, directorios, catalogos,
hemerotecas virtuales y listas del nucleo basico
de revistas nacionales, entre otros servicios de
informacion. Este campo califica positivamente
tanto si el servicio de informacion es mencionado

por |la propia revista como si lo agrega el
calificador.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de gestion y politica editorial

 Cumplimiento de la periodicidad. Califica
positivamente si la revista cumple con la declaracion

de periodicidad que se contempla en el criterio 10
(Mencion de Periodicidad).

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Contenido original. Califica positivamente si al
menos el 40% de los articulos son trabajos de

investigacion, comunicacion cientifica o creacion
originales.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Instrucciones a los autores. Califica positivamente si
aparecen las instrucciones a los autores sobre el
envio de originales y resumenes al menos en algun

numero del ano.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Elaboracidn de las referencias bibliograficas. En las
instrucciones a los autores deberan indicarse las
normas de elaboracidon de las referencias
bibliograficas.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Exigencia de originalidad. Califica positivamente si
en la presentacion de la revista o en las instrucciones

a los autores se menciona esta exigencia para los
trabajos sometidos a publicacion.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Resumen. Todos los articulos deberan ser
acompanados de un resumen en el idioma original
del trabajo.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Resumen en dos idiomas. Califica positivamente si se
incluyen resumenes en el idioma original del trabajo
y en un segundo idioma.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Palabras clave. Califica positivamente si se incluyen
palabras clave o equivalente en el idioma original del
trabajo.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Palabras clave en dos idiomas. Para calificar
positivamente, deberan incluirse palabras clave o
equivalente en el idioma original del trabajo y en
otro idioma.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Metaetiquetas. Califica positivamente si aparecen
metaetiquetas Dublin Core en la pagina de
presentacion de la revista (codigo fuente).

(Para revistas electrdnicas)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Buscadores. Califica positivamente la presencia de
algun motor de busqueda que permita realizar
busquedas por palabras, por indices, utilizar
operadores boléanos, entre otros.

(Para revistas electrdnicas)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Caracteristicas de calidad de contenidos

* Servicios de valor anadido. Califica positivamente si
la revista ofrece alertas, enlaces hipertextuales,
foros, guias de enlaces, entre otros.

(Para revistas electronicas)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Metodologia REDALyYC



http://www.redalyc.org/infope.oa?page=/politica-editorial/metodologiaevalua.html

Red de Revistas Cientificas de América Latinay
el Caribe, Espaia y Portugal (REDALyC)

12 criterios basicos de
admision (30.7%)

\]

27 criterios generales de
calidad editorial (69.3%)

21 criterios de gestion
editorial — valor cualitativo

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Los criterios basicos

12 criterios basicos agrupados en las siguientes 5 areas:

Antigliedad

Contenido Exigencia de
cientifico originalid

Revision por
pares

de la
periodicidad

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Modulo A. Criterios basicos de admision

 Doce criterios que de forma obligatoria deben ser
cubiertos por todas y cada una de las revistas
interesadas en ser incluidas en el acervo Redalyc. Si
una revista no acredita satisfactoriamente estos
criterios, el proceso de evaluacion se suspende en
esta etapa vy la revista se considera postergada para
su posterior evaluacion cuando mejore sus procesos
editoriales, para lo cual debera iniciar nuevamente su
postulacion desde la primera etapa.

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas



Antiguedad

e Las revistas con periodicidad menor a la semestral o
las electronicas con periodicidad continua deben
presentar los fasciculos editados durante todo el ano
inmediato anterior a la fecha de su postulacion.

e Las revistas con periodicidad semestral, anual o
bianual deben presentar, al menos, los tres fasciculos
mas recientemente editados. En ambos casos se
consideran numeros editados con periodicidad
regular y sin retraso.

(Criterio basico 1)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Contenido cientifico

* Al menos 75% de las colaboraciones publicadas en
cada fasciculo deben ser resultados originales
producto de investigaciones cientificas, asi como
otras contribuciones originales significativas para el
area especifica de la revista.

(Criterio basico 2)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Revision por pares

La revista debera practicar un proceso de revision, dictamen o
arbitraje de los articulos postulados para publicacion. Para
evaluar este segmento se recomienda remitir el formato de
dictamen usado por la revista. El equipo de Redalyc verificara
gue en algun apartado de la revista de preferencia en las
instrucciones para autores se mencionen explicitamente los tres
aspectos siguientes:

a. Que todo original sera sometido al proceso de dictamen por
pares académicos (especialistas), preferentemente bajo la
modalidad doble ciego (peer review double blind).

(Criterio basico 3)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



b. Que el proceso de dictamen exija anonimato, al menos, por
parte de los dictaminadores.

(Criterio basico 4)

c. La descripcion detallada el proceso de dictamen (fases del
proceso, posibles resultados, como se dirimen casos de
controversia, etcétera).

(Criterio basico 5)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Exigencia de originalidad

En algun apartado de la revista, de preferencia en las
instrucciones para autores, debe exigirse explicitamente lo
siguiente: (se recomienda remitir el formato de la carta de
exigencia de originalidad que se le da a firmar a los autores).

a. Que todo articulo postulado para publicacion debe ser original
o inédito, y
(Criterio basico 6)

b. No estar postulado para publicacion simultaneamente en
otras revistas u organos editoriales.

(Criterio basico 7)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Cumplimiento de la periodicidad

Los fasciculos postulados deben ser editados puntualmente de acuerdo con la
periodicidad expresada por la revista. Para ello se analizaran los fasciculos
mas recientemente editados. Los numeros dobles son considerados de facto
como edicidn con retraso.

(Criterio basico 8)

Datos basicos de identificacion de la revista en su portada y pagina de
presentacion:

a. Titulo completo

(Criterio basico 9)

b. ISSN impreso y/o electrénico (segun el soporte de la revista)
(Criterio basico 10)

c. Volumen y numero

(Criterio basico 11)

d. Periodo que cubre la edicién indicando mes(es) y afo(s)

iterio basico 12)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Modulo B. Criterios generales de calidad
editorial

Si la revista acredita satisfactoriamente todos los criterios del
modulo A, se procede a analizar los veintisiete criterios
vinculados con la calidad de los procesos editoriales:

Generalidades de la revista

a. Existencia de un consejo editorial indicando el nombre
completo de cada miembro

(Criterio 13)

b. Indicar clara y explicitamente el objetivo de la revista

(Criterio 14)

c. Indicar explicitamente la cobertura tematica de la revista
io 15)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



d. Indicar explicitamente |la periodicidad de la revista
(Criterio 16)

e. Indicar detalladamente las normas de elaboracion de las
referencias bibliograficas y la norma de citacion a la que se
recurre

(Criterio 17)

f. Indicar si la revista esta incluida en:
Directorios

Bases de datos e

Indizaciones

(Criterio 18)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



g. Mencion explicita de las condiciones bajo las que la revista o
institucion editora se reserva los derechos de autor o difusion de
los contenidos; en su caso, remitir los formatos que firman los
autores para ceder los derechos de la distribucion vy
reproduccion de los materiales. La incorporacion de licencias
Creative Commons es recomendable para cubrir este requisito.

(Criterio 19)

Datos de la institucidon editora en hoja de presentacion

a. Indicar el nombre completo de la institucion u organismo
editor (sin abreviaturas)

(Criterio 20)
b. Ciudad y pais de edicion (sin abreviaturas)
(Criterio 21)

c. Direccion postal

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



d. Correo electronico
(Criterio 23)

e. Teléfono y/o fax
(Criterio 24)

Tabla de contenido

a. Titulo completo en el idioma original de cada uno de los
articulos

(Criterio 25)
b. Traduccion al inglés del titulo de cada articulo
(Criterio 26)

c. Nombre(s) completo(s) de todos y cada uno de los autor(es)
de cada articulo (de preferencia sin abreviaturas y con apellidos
unidos por un guion)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



d. Pagina de inicio del articulo (salvo revistas exclusivamente
electronicas que pueden o no indicarlo, o bien mencionar el DOI)

(Criterio 28)

Identificacion de los autores en todos y cada uno de los articulos

Para efectos de evaluacion no se considerara la informacion incluida en
la seccion generalmente denominada "Nuestros Autores".

a. Nombre(s) completo(s) de autor(es)
(Criterio 29)

b. Indicar la institucion de adscripcion de cada autor, no se considera
valido el uso exclusivo de siglas

(Criterio 30)

c. Indicar el pais de la institucidon de adscripcidn de cada autor (no se
consideran validas las abreviaturas)

(Criterio 31)
d. Correo electronico de al menos uno de lo

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Identificacion del contenido de todos y cada uno de los
articulos

Para efectos de evaluacidon no se considerara la informacion
incluida en la seccion generalmente llamada "resimenes y/o
abstracts".

a. Resumen de cada articulo en el idioma original del trabajo
(Criterio 33)

b. Resumen en inglés (abstract) de cada articulo

(Criterio 34)

c. Palabras clave del articulo en el idioma original del trabajo
(Criterio 35)

d. Palabras clave en inglés (key words) de cada articulo
(Criterio 36)

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



e. ldentificacion del articulo mediante membrete bibliografico en
pagina inicial, que incluya necesariamente:

* Nombre de |a revista o ISSN

* Volumen y numero; y preferentemente también especifique
e Periodo que cubre la edicién indicando mes(es) y ano(s), y

* Paginas que abarca el articulo

(Criterio 37)

f. Indicar la fecha de recepciéon de cada articulo publicado.
(Criterio 38)

g. Indicar la fecha de aceptacion/publicacién de cada articulo.
(Criterio 39)
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Modulo C. Gestion editorial

Posterior a ello, se analizan 21 criterios cualitativos con
la finalidad de identificar practicas editoriales de las
revistas. Su cumplimiento es fundamental para la
consolidacion de todo 6rgano cientifico de difusion.

Criterios de evaluacion para revistas cientificas



Criterios de calidad de otras bases de datos y
hemerotecas virtuales

Tabla 1. Criterios basicos (minimos) de calidad
de las revistas
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Fuentes utiles para lograr la normalizacion de
una revista

La edicion de revistas cientificas. Guia de buenos usos. (2001)

Criterios de calidad para revistas impresas (LATINDEX)

Criterios de calidad para revistas electronicas (LATINDEX)

Glosario LATINDEX

Metodologia REDALYC de evaluacidon de revistas

Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly

Publishing

Agudelo, C. (2011). Politicas para la mejora de la calidad de

una revista cientifica. Colombia: Universidad Nacional de

Colombia.

Eiemplo de politica editorial
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F:/Talleres, clases/Guiabu.pdf
http://www.latindex.unam.mx/documentos/revistas_imp.html
http://www.latindex.unam.mx/documentos/revistas_elec.html
http://www.redalyc.org/info_pe.oa?page=/politica-editorial/metodologiaevalua.html
http://www.redalyc.org/info_pe.oa?page=/politica-editorial/metodologiaevalua.html
http://www.redalyc.org/info_pe.oa?page=/politica-editorial/metodologiaevalua.html
https://doaj.org/bestpractice
https://doaj.org/bestpractice
http://slideplayer.es/slide/104797/
http://slideplayer.es/slide/104797/
http://slideplayer.es/slide/104797/
http://www.arecibo.inter.edu/Portal/pdf/politicas_editoriales_revista_inter_scientific.pdf

Acceso y Visibilidad

 Redes de contactos, invitacion a autores.
— Autores potenciales
— Contactos del editor
— Canales institucionales

— Promocionar la revista en eventos afines a su
tematica
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Acceso y Visibilidad

Apostar por el formato electrénico para aumentar el vinculo y
el acceso a los contenidos de |a revista (servicios de alerta,
RSS, textos en diferentes formatos (PDF, HTML, XML)

Atender a los metadatos de los documentos (PDF)
Atender al acceso a la revista en dispositivos moviles
Adoptar politicas de acceso abierto

— Sherpa/Romeo (http://www.sherpa.ac.uk/romeo/search.php )

Atender desde el principio a las normas de calidad editorial de
los servicios de indizacion y resumen
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http://www.sherpa.ac.uk/romeo/search.php

Acceso y Visibilidad

 Meta: que Google Académico (Scholar) “nos vea”
e iCOmMo?
— the full text of your paper is in a PDF file that ends with
" pdf",
— the title of the paper appears in a large font on top of the
first page,
— the authors of the paper are listed right below the title on
a separate line, and

— there's a bibliography section titled, e.g., "References" or
"Bibliography" at the end.
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Acceso y Visibilidad

Google Scholar uses automated software, known as "parsers"”, to
identify bibliographic data of your papers, as well as
references between the papers. Incorrect identification of
bibliographic data or references will lead to poor indexing of
your site. Some documents may not be included at all, some
may be included with incorrect author names or titles, and
some may rank lower in the search results, because their
(incorrect) bibliographic data would not match (correct)
references to them from other papers. To avoid such
problems, you need to provide bibliographic data and
references in a way that automated "parser"” software can
process.

http://scholar.google.com.pr/intl/en/scholar/inclusion.html

Criterios de evaluacidn para revistas cientificas


http://scholar.google.com.pr/intl/en/scholar/inclusion.html

Acceso y Visibilidad

 Meta: que Google Académico (Scholar) “nos vea”

— If you publish a small number of journals, consider using
one of the established journal hosting services, e.g.,
alphabetically, Atypon, Highwire Press, MetaPress.
Aggregators that host many journals on a single website,
such as JSTOR or SciELO, often work too, but please check
with your aggregator to make sure that they support full-
text indexing in Google Scholar. Alternatively, if you have
the technical expertise to manage your own website, we
recommend the Open Journal Systems (0JS) software
that's available for download from the Public Knowledge
Project (PKP).

http://scholar.google.com.pr/intl/en/scholar/inclusion.html
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http://scholar.google.com.pr/intl/en/scholar/inclusion.html

Correos de contacto:

snejanka.penkova@upr.edu
mariano.maura@upr.edu

A [ res P )

Criterios de evaluacién para revistas cientificas



